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Progettazione e calcoli. Sentenza del Tar Napoli
Geometri e ingegner,
spazio alla collaborazione

Guglielmo Saporito

sm Professioni tecniche in agi-
tazione, per una serie di rischi
connessi alla progettazione
con uso del cemento armato in
zone sismiche.

Oltre alla sentenza su
L’Aquila,cheattribuisce ampie
responsabilitaai professionisti

.incaricati della ristrutturazio-

ne in aree a rischio (si veda «Il
Sole 24 Ore» diieri), la senten-
za4092del TardiNapolihade-
ciso su una lite relativa a ri-
strutturazione e ampliamento
inzonasismica.

Ilcaso

1l caso in questione riguarda la
parte residenziale di un fabbri-
cato,oggettodiristrutturazione
e ampliamento, attraverso I'an-
nessione di un nuovo corpo di
fabbrica in cemento armato. La
parte relativa ai calcoli struttu-
rali del cemento armato ¢ stata
curata da un ingegnere, mentre
la progettazione delle restanti
parti architettoniche recava la
firma del geometra.

Nel caso di strutture in ce-
mento armato, la normativa li-
mita lintervento progettuale
deigeometrialle piccole costru-
zioni accessorie di edificirurali,
o di industrie agricole, in cui,
perlatro, non siano richieste
particolari operazioni di calco-
lo,ononsiprofilinosituazionidi
pericolo per le persone. Secon-
do il Tar, tali prerogative sono
rispettate scindendo la proget-
tazione ed affidando la parte re-
lativa alle strutture di cemento
armato auningegnere abilitato

elealtrepartialgeometra,rima-

nendo sempre nella sfera delle
costruzioni per civile abitazio-
ne di «modeste dimensioni».

Opere modeste

In conclusione, in caso di
complessiva modestia del-
Popera, si ritiene legittimo il
permesso di costruire, qualo-
xa i calcoli relativi alle opere
in cemento armato siano stati
curati da un professionista
abilitato, anche su un proget-
toredatto da un geometra.

Non basta poi la circostanza
chel'operaricadain zonasismi-
caperescludere,dipersé, chela
costruzione civile possa rite-
nersi modesta ai fini della com-
petenzadel geometranellapro-
gettazione, anche per le parti
non interessate dalle strutture
di cemento armato. Nelle zone
interessate darischio sismico, il
requisito della “modestia” della
costruzione (Consiglio di Stato
7477/2015) vavalutato con mag-
giore rigore, ma non puo essere
escluso automaticamente.

Lasvolta orientativa

Con questa sentenza il Tar di
Napoli ha superato I'orienta-
mentoostileadattivita autono-
me ma coordinate, che distin-
guele operericonducendolein
parte a ingegneri o architetti, e

IL PRINCIPIO

Perigiudici possono
coesistere le diverse
professionalita

nel rispetto delle reciproche
competenze

in parte a geometri: il Tar am-
mette la separazione tra pro-
gettazione dell’ossatura e atti-
vita che diano forma al corpo
chedeveessernesorretto,scin-
dendonellaprogettazionel'os-
satura (struttura portante) di
un edificio, dimensionata per
reggere le sollecitazioni stati-
che,dinamiche; verticalieoriz-
zontali. Se un ingegnere o un
architetto siassume le respon-
sabilita di tdli aspetti, 'ulterio-
reattivita progettualesirisolve
nelladefinizione di elementidi
chiusuradellastessa,mediante
tamponamenti interni ed
esterni, di natura essenzial-
mente architettonica.
In altri termini, le opere volte
a delimitare gli spazi in cui si
svolgel'attivitiumanaechenon
richiedono il possesso di speci-
fiche competenze strutturali,
possonorestare al geometra.
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